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 פסק די�
  1 

 2: להל�( בחיפה בישראל לחינו� הערבית האקדמית המכללה, התובעי� הגישו 17.7.2007 ביו� .1

 3 כיושב המכה�") התובע" או" כמאל ד"עו: "להל�( כמאל זכי ד"ועו") התובעת" או" המכללה"

 4 נגד ) 9,000,000 ס"ע כספית תביעה, בהתנדבות המכללה של הנאמני� וחבר ההנהלה ראש

 5 עתרו התובעי�". בפרטיות ופגיעה נזיקית רשלנות, הרע ולשו� דיבה הוצאת" בגי� הנתבעי�

 6 :שלהל� הסעדי� למת�

  7 

 8 .התנצלות  .א

 9 .כדבעי ותיקונ� הדברי� הכחשת  .ב

 10 . פיצויי�  .ג

  11 

 12 : וה� נתבעי� עשרה נגד הוגשה התביעה .2

 13 

 14 לשבוע אחת היוצא הערבית בשפה שבועו�, מ"בע אלערב כל חברת � אלערב כל עיתו� – 1 הנתבע

 15  ").העיתו�" או" אלערב כל עיתו�: "להל�( שישי ביו�

  16 

 17 הנתבע כאשר, אלערב כל בעיתו� מועסקי� לתביעה הרלוונטיי� בזמני� היו  �  4 – 2 הנתבעי�

 18, אנדראוס זוהיר מר, 3 הנתבע, העיתו� של אחראי וכעור� ל"כמנכ שימש, אשתיווי פאיז מר, 2

 19), 2007 אפריל בחודש תפקידו את סיי� כי, נטע� ההגנה בכתב( העיתו� של הראשי כעור� שימש

 20  . בעיתו� כעיתונאי שימש, לאילה'ח זידא� מר, 4 הנתבע ואילו

  21 

 22  "). 5 הנתבע" או" יר'ח ח"רו: "להל�( המכללה של כחשב עבד, יר'ח מאל'ג ח"רו – 5 הנתבע

  23 

 24 לטענת. המכללה של הנאמני� בחבר חבר היה, ל"ז סייד–אל הישא� המנוח �  6 הנתבע

 25 רוב היוו), לי.'ח רימה' וגב ספורי רשיד מר( אחרי� חברי� שני ע� ביחד 6 הנתבע, התובעי�

 26 למהלכי� ושותפ� חבר� בהיותו 5 הנתבע של פיטוריו את ומנעו") חוס� גוש(" המנהל בוועד

 27  . השלושה של כהונת� הפסקת על הוחלט 26.2.2006 מיו� הנאמני� חבר בישיבת. התובעי� נגד

  28 

 29") הכנס" או" טמרה כנס: "להל�( בטמרה כנס וערכו שיזמו אלה ע� נמני� – 10 � 7 הנתבעי�

 30  . הנתבעי� בידיעת

  31 

 32 רשלנות, הרע לשו�" בגי� ) 1,000,000 ס"ע כמאל ד"עו נגד שכנגד תביעה הגיש 5 הנתבע .3

 33 ". נזיקית
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 1 2,000,000 ס� על) כמאל ד"ועו המכללה( התובעי� שני נגד שכנגד תביעה הגישו 10 – 7 הנתבעי� .4

 2 . הרע לשו� בגי� )

  3 

 4 התובענות נשוא הכתבות כל להגשת 5.12.2001 מיו� בישיבה הסכימו הצדדי� כ"ב כי, יצוי� .5

 5 '). לפרו 188 – 187' עמ( 10/ת וסומנו, אלערב כל בעיתו� פורסמו ואשר

  6 

 7 בתמצית התובעי� של גרסת�

  8 

 9 גרמו אשר אלערב כל בעיתו� שהתפרסמו כתבות של ארוכה סדרה סביב בעיקר סבה התביעה .6

 10 כאיש התובע של לחייו חמורי� ונזקי� במכללה יציבות�אי( רבה נפש ועגמת עצו� נזק לתובעי�

 11 לשו� ופרסו� רשלנות תו� מגמתי באופ� הכל"), שיטתי אופי רצח" כדי עד די� וכעור� ציבור

 12 המכללה שערי ולסגירת התובע של הציבורית הקריירה לחיסול לגרו� בכוונה, התובעי� על הרע

 13 . אקדמי כמוסד

 14 

 15: להל�' (ושות י'ורג'ג ימי� החשבו� רואה ממשרד ביקורת ח"דו טיוטת הוגשה 5.7.2005 ביו� .7

 16 בהסכמה נתקבל נספחיו על ח"הדו( במכללה שנערכה בדיקה בעניי�") ח"הדו" או" י'ורג'ג ח"דו"

 17 את לאלתר להפסיק החינו� משרד דרש, ח"הדו טיוטת פרסו� לאחר'). לפרו 45' עמ, 1/ת וסומ�

 18 סלאח מר( המשק ומנהל) נבואני יב'נג ר"ד( המכללה מנהל של עבודת� ואת 5 הנתבע של עבודתו

 19 ). התובע של אחיו, כמאל

  20 

 21 של ישיבה התקיימה 6.3.2006 ביו�. האפשרי בהקד� ח"הדו מסקנות ליישו� פעלו התובעי� .8

 22 . 5 הנתבע של פיטוריו על הוחלט במהלכה המכללה של הנאמני� חבר

  23 

 24 וה� התובע של עדותו במסגרת ה�, התביעה כתב במסגרת ה� רבה באריכות עמדו התובעי� .9

 25,  לשיטת�. הנתבעי� השתמשו בה� השווא והאשמות הביטויי� על בכתב בסיכומיה�

 26 שהתפרסמו, כתבות מאות� משמעותי חלק מהווי�" הרע לשו� המהווי� והאשמות הביטויי�"

 27 שוני� פרסומי� 34 �ב המדובר; 6.7.2007 ליו� ועד 17.3.2006 מיו� החל – שוני� במועדי�

 28 בסיכומי( באינטרנט העיתו� באתר שהתפרס� אחד ופרסו� אלערב כל בעיתו� שהתפרסמו

 29 ). פרסומי� 47 �ב מדובר כי נטע� התובעי�

 30 

 31 . התנצלות כל פרסמו ולא הכתבות פרסו� את הפסיקו לא הנתבעי�, אליה� התובעי� פניות חר. .10

  32 

 33 ביקשו כאשר; תגובת� את ביקשו ולא הכתבות לפרסו� עובר התובעי� אל פנו לא הנתבעי� .11

 34 . תגובותיו את מלפרס� נמנעו ה�, הכתבות בסדרת מהנושאי� לחלק התובע של תגובתו את

  35 
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 1 לה� גורמי�, קשות אות� מכתימי� הנתבעי� של ודבריה� פרסומיה� כי, טועני� התובעי� .12

 2 טועני� התובעי�. שלה� המוניטי� והשחרת להורדת ומביאי� רבה נפשית נוחות�ואי נעימות�אי

 3 טועני� עוד. בפועל התגשמה אשר מטרה, בה� לפגוע מטרה מתו� פעלו הנתבעי� כל כי עוד

 4 . בתובעי� לפגוע בקשר שותפי� היו או ביניה� תיאמו הנתבעי� כי, התובעי�

  5 

 6 שו� על הושתתו לא חוקיי� בלתי או ראויי� בלתי במעשי� האשמות כל, התובעי� לטענת .13

 7 .הנתבעי� של והנחות השערות למעט, בסיס

  8 

 9 שקרי� הכוללי�, הנתבעי� של והפרסומי� הכתבות בדברי כי, ומדגישי� שבי� התובעי� .14

 10 ריח� את להבאיש, לבזות�, להשפיל� כדי בה� יש, ובסיס שחר לה� שאי� שווא ועלילות בוטי�

 11 . הטוב ובשמ� שלה� במוניטי�, במעמד�, במשרת� ולפגוע

  12 

 13 לב תו� בחוסר נעשה הנתבעי� ידי על הרע לשו� או/ו הכתבות פרסו�, התובעי� לטענת .15

 14 . מוחלטת וברשלנות

  15 

 16, הרע לשו� איסור בחוק הקבועות מאלה כלשהי הגנה לנתבעי� עומדת אי�, התובעי� לשיטת .16

 17 כי, וטועני� מוסיפי� התובעי�"). הרע לשו� איסור חוק" או" החוק: "להל�( 1965 – ה"התשכ

 18 הפרסו� כי, לתובעי� וייגר� שנגר� הנזק על ידעו הנתבעי� כי, אמת היו לא שפורסמו הדברי�

 19 האשמה בגדר אלא דעה הבעת בגדר היה לא הפרסו� כי, הנתבעי� על להג� במטרה נעשה לא

 20 על נער� אשר ח"דו בגדר שה� דברי� לפרס� סמכות כל הייתה לא שלנתבעי� ג� מה, בוטה

 21 . המכללה בעניי� החינו� משרד ידי

 22 

 23 שמ� נפגע הנתבעי� של והמתמש� השיטתי הפרסו� מ� כתוצאה כי נטע� התובעי� לנזקי באשר .17

 24 כאשר, וציבורי מקצועי נזק – הפיכי� בלתי נזקי� לה� ונגרמו חמור באופ� התובעי� של הטוב

 25 הוכחת ללא לפיצוי זכאי� התובעי� כי נטע� לחלופי�. והתגובה הטיעו� זכות לתובעי� ניתנה לא

 26 . לחוק) ג( �ו) ב'(א7 סעי. לפי נזק

  27 

 28 על שמירה מטרתו שכל הגו�, ישר כאד� עצמו את שהציג, 5 הנתבע של גרסתו, התובעי� לטענת .18

 29 שכ�, יסוד כל ומשוללת פסולה הנה, בפרט המכללה של האינטרס ועל בכלל הציבורי האינטרס

 30 של משאביה את ובזבז באמו� מעל, מסמכי� זיי., התובעת בכספי שמעל מי בתור 5 הנתבע

 31 על, הציבורי האינטרס על ושמירה הגינות, ליושר לטעו� שיכול האחרו� הנו כדי� שלא התובעת

 32 המניב פרטי כעסק בתובעת ראה 5 הנתבע כאשר התובעת של האינטרסי� על וכמה כמה אחת

 33 ". זהב ביצי"

  34 
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 1 פוטר כי טענותיו; לפטרו כדי� החלטה התובעת קיבלה, 5 הנתבע של ומחדליו מעשיו גילוי לאחר .19

 2 . עובדתי או משפטי יסוד כל משוללות" מפוברק מנהלי� ועד" ידי על

  3 

 4 בתפקידו הקשור פלילי מחדל או מעשה כל לתובע יוחסו לא מעול� כי התובעי� טענו עוד .20

 5 . בתובעת

  6 

 7 ברית כרת, התובעת בתו� סדרי� ולאי לשחיתות מקור שהיה, 5 הנתבע, התובעי� לשיטת .21

 8, מהפסולי� הרע לשו� פרסו� מסע התובעי� נגד וניהל, ואחרי� הנתבעי� ע�, ולקויה פסולה

 9 . ביותר והרחבי� הבוטי�

  10 

 11 הנתבע בטענת ממש אי� כי בהרחבה התובעי� טענו" דיברתי אמת" כי 5 הנתבע לטענת במענה .22

 12 לרבות בתובעת 5 הנתבע של ותפקודו התנהלותו על ברחבה שעמדו תו� לדחותה הדי� ומ� 5

 13 . שיטתי באופ� משאביה גזילת

  14 

 15 יוצא ללא, הפרסומי� כי התובעי� טענו, פוגעניי� אינ� הפרסומי� כי 5 הנתבע לטענת במענה .23

 16 התובעי� את להשפיל זדונית כוונה ומתו� מוחלט לב תו� בחוסר, במגמתיות נעשו, הכלל מ�

 17  . ולבוז ללעג וכמקור כמושחתי� ולהציג� הבריות בעיני

  18 

 19 ולעניי� וטענה טענה כל לעניי� קונקרטית פלוגתא הציגו לא 10 – 7 הנתבעי�, התובעי� לטענת .24

 20 איסור חוק לפי להגנות וסתמי כללי באופ� וטענו כלליות בטענות הסתפקו, ופרסו� פרסו� כל

 21 .עליה� לחול יכולות שאינ� הרע לשו�

  22 

 23 בה אי�" ציבורית פרשה" "הקס� מילת"ב 10 – 7 הנתבעי� של שימוש� כי הדגישו התובעי� .25

 24 .וחצי משנה למעלה נמש� אשר התקדי� חסר הרע לשו� מסע את להצדיק כדי

  25 

 26  בתמצית 4 – 1 הנתבעי� של גרסת�

  27 

 28 החובה מתו�, לשיטת�. בהוצאות התובעי� ולחיוב נגד� התביעה לדחיית עתרו 4 – 1 הנתבעי� .26

 29" אלמועלמי� – דאר  פרשת" על לדווח החלו, עליה� המוטלת והמוסרית החברתית, העיתונאית

 30, בתי� לאלפי הנוגע, ובוער אקטואלי, חשוב ציבורי בנושא המדובר, לטענת�. השוני� שלביה על

 31 עולי� הפרסומי� כי, נטע� עוד. סביבו ציבורי ושיח דיו� ולקיו�, עליו לדעת זכות לציבור ושיש

 32 בשיטה על ממעמד הנהנית חוקית על חוקתית זכות שהנה, הביטוי חופש ע� אחד בקנה

 33 . לדווח העיתו� וחובת, לדעת הציבור זכות את משרתי� א. הפרסומי�. הנוהגת המשפטית

  34 
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 1 שכ�, התביעה נשוא לפרסומי� בקשר נגד� תביעה עילת כל לתובעי� אי� 4 – 1 הנתבעי� לטענת .27

 2 במסגרת הנעשה בפרסו� והמדובר היות, הביטוי חופש משקל גובר עסקינ� המקרה בנסיבות

 3 של לדיד�. ציבוריי� תפקידי� הנושאי� לאישי� ובנוגע ציבוריי� בענייני� דעה הבעת

 4 והוא אובייקטיבית מבחינה הרע לשו� כדי עולה אינו כאמור בנסיבות דיווח, 4 � 1 הנתבעי�

 5 . ומוג�, כדי� נעשה, מותר

  6 

 7 דברי בנוס. כוללי� וה� האמת את משקפי� הפרסומי� שכ�, לב בתו� פעלו 4 – 1 הנתבעי� .28

 8 ובאנשי ציבורי במוסד כשמדובר שכ� כל לא, הדי� פי על ומותרי� לגיטימיי� וביקורת פרשנות

 9 . הציבורית לביקורת עצמ� את וחשפו הסערה בעי� עצמ� את ששמו ציבור

  10 

 11 כוללי�, די� פי על מוגני�, כדי�, מותרי�, אמת ה� הפרסומי� כי וטענו שבו 4 – 1 הנתבעי� .29

 12 . הדי� הגנות של בצל� וחוסי� לציבור עניי� בה� יש, לב בתו� נעשו, מותרת דעה הבעת

  13 

 14, ומגמתית חסרה תמונה המשפט בית בפני להציג בחרו התובעי� כי, 4 – 1 הנתבעי� טענו עוד .30

 15 המכללה בענייני שעסקו מהכתבות אחת לכל ביחס פנו שה� העובדה את זדוני באופ� המסתירה

 16 זכו א., שניתנו מקו�, אלה של ותגובותיה�, המפורטות תגובותיה� את לקבל כדי לתובעי�

 17  . העיתו� דפי מעל מלא לפרסו�

  18 

 19 נסיבות את פשרות וללא באובייקטיביות שהציגה ומאוזנת שוויונית במה נתנו 4 – 1 הנתבעי� .31

 20 על שמירה ותו�, פני� משוא ללא, בה המעורבי� המפתח אנשי עמדות הצגת תו� הפרשה

 21  . הפרסו� ואובייקטיביות מקצועיות

  22 

 23  בתמצית 5 הנתבע של גרסתו

 24 

 25 מפוברק מנהלי� ועד ידי על אלא המכללה מוסדות ידי על פוטר לא כי טע�, יר'ח ח"רו, 5 הנתבע .32

 26 . התובע ידי על שהוק�

  27 

 28. דברתי אמת בהגנת מגובי� הפרסומי� וכי התובעי� של שמ� את הכפיש לא כי טע� 5 הנתבע .33

 29 הנתבע של לשיטתו. המציאות את שתואמות ועובדות מסמכי� על מבוססי� הפרסומי�, כ� כמו

 30. כנטע� יציבות אי קיימת בא�, במכללה היציבות לחוסר ומוחלט מלא באופ� אחראי התובע, 5

 31 הציבור בעיני המתרחש חשיפת ובמגמת מוחלט לב בתו� נעשו הפרסומי� כי, נטע� עוד

 32  . המעוניי�

  33 
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 1 נעשו הפרסומי� שכ�, הרע לשו� והוצאת השמצות מגלי� אינ� הפרסומי�, 5 הנתבע של לטענתו .34

 2 שמו הוזכר והכתבות מהפרסומי� בחלק כאשר, ובסביבתה במכללה המתרחש חשיפת לצור�

 3 זכותו כי שהפני� משו� עורכיו או העיתו� כלפי מאשימה אצבע להפנות טרח שלא 5 הנתבע של

 4  . מתרחש מה לדעת הרחב הציבור של

  5 

 6 במעשיה� או/ו במחדליה� אשר לתובעי� כלשהו נזק נגר� לא כי, 5 הנתבע ידי על נטע� עוד .35

 7 . לנזקיה� גרמו תקי� ובלתי רשלני מניהול וכתוצאה

  8 

 9, הביקורת ח"דו ליישו� הקשור בכל ואיפה איפה של במדיניות נקטו התובעי� כי, טע� 5 הנתבע .36

 10 5 הנתבע בעניי� א� כספיות להטבות זכה וכשפוטר, התובע של אחיו בפיטורי השתהו ה� שכ�

 11 כתבות באמצעות ברבי� שמו להכפשת במקביל, אפשרית דר� בכל לפטרו במר2 פעלו התובעי�

 12 כי נרש� הביקורת ח"דו טיוטת של הראשו� בעמוד כי הדגיש 5 הנתבע. אחרי� פרסו� ואמצעי

 13 . במכללה למתרחש ישיר באופ� אחראי התובע

  14 

 15 משו� הכנס אודות בפרסו� אי� וכי טמרה לכנס רגיל כאורח הוזמ� הוא כי, 5 הנתבע טע� עוד .37

 16 . הרע לשו�

  17 

 18 כי בעמדתו דבק הוא י'ורג'ג חגית ח"רו ידי על שנערכו לבדיקות באשר כי וטע� חזר הנתבע .38

 19 כה� אוגור ח"רוה משרד מטע� הדעת חוות מעידה כ! ועל, ופזיז שטחי באופ� נערכו הבדיקות"

 20 . "ושנת

  21 

 22 ונעשתה חוקית איננה התובע  של משפחתו קרובי של לעבודה קבלת� כי, 5 הנתבע טע� עוד .39

 23 . והיגיו� די� לכל בניגוד

  24 

 25   5 הנתבע של שכנגד תביעה

  26 

 27  . 12.3.2006 ליו� עד המכללה כחשב עבד, במקצועו ח"רו, 5 הנתבע .40

  28 

 29, ישיבות, כנסי�, פרסומי� בסדרת רעה דיבתו הוציא התובע כי 5 הנתבע טוע� שכנגד בתביעה .41

 30 מוחלטת באדישות נוהג שהתובע תו�, הרע לשו� והוצאת השמצות הכוללי�, ומכתבי� כתבות

 31 של שמו את המכפישי� עובדתי יסוד ללא חמורה ברשלנות שנעשו ממעשיו המסתברת לפגיעה

 32 . השלמה התמונה להבנת חיוניות עובדות שהעלי� תו�, 5 הנתבע

 33 

 34 מבלי העמותה ר"כיו בידיו שנמצא הרב בכוח הוג� בלתי שימוש עשה התובע כי 5 הנתבע טע� עוד .42

 35 .הטוב בשמו הפגיעה בפני להתגונ� 5 הנתבע של באפשרותו שהיה
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 1 ר"כיו במעמדו שימוש כדי תו� שיטתי אופי רצח בו ביצע התובע כי וטע� הוסי. 5 הנתבע .43

 2 התובע הצגת של רבה בעוצמה מפגשי�, כנסי�, כתבות, מכתבי� סדרת באמצעות העמותה

 3 וזאת, התובע של אחיו ידי על שנעשו המכרזי� וזיו. הכספיי� הסדרי� אי על ואחראי כמושחת

 4 . 5 הנתבע של הקרירה לחיסול לגרו� בכוונה ארוכה תקופה למש�

  5 

 6 של תגובות על, שוני� לגורמי� התובע שהפנה מכתבי� על שכנגד התביעה בכתב עמד 5 הנתבע .44

 7 מיו� במכללה העובדי� ע� בישיבה שהשמיע דברי� ועל אלערב כל בעיתו� שהתפרסמו התובע

 8 נפשית נוחות לאי לו וגורמי�, לטענתו אותו שמכתימי� הפוגעניי� הביטויי� על ועמד 12.7.2006

 9 ועלילות בוטי� שקרי� כוללי� התובע של ופרסומיו דבריו כי, נטע� עוד.  שלו במוניטי� ופוגעי�

 10 מעליבי� בפרסומי� המדובר שכ� ובמעמדו במשרתו לפגיעה שגרמו, שחר לה� שאי� שווא

 11 מנת על לו שניתנו והבמות מעמדו את שניצל התובע של הזדונית כוונתו על המעידי� ומשפילי�

 12 זכאי והוא נזק הוכחת ללא לפיצויי� זכאי הוא כי טע� האחרו�. 5 הנתבע של שמו את להכפיש

 13  . מהתובעי� והתנצלות להכחשה

  14 

 15   5 הנתבע של שכנגד לתביעה התובע גרסת

  16 

 17 יש הגשתה עצ� וא., בסיס כל לה שאי� סתמית בתביעה מדובר) שכנגד הנתבע( התובע לטענת .45

 18 .כדי� שלא המשפטיי� ההליכי� ניצול בו

 19 

 20 מדובר שכ�, החוק לפי" פרסו�" המונח כהגדרת פורסמו לא מעול� הציטוטי� התובע של לדידו .46

 21 אות� לה� למסור מוסמ� היה שהתובע צדדי� או/ו הנתבע ובי� התובע בי� שהוחלפו במסרי�

 22 . מסרי�

  23 

 24 .החוק כהגדרת הרע לשו� מהווי� אינ� הציטוטי� כי טע� התובע .47

  25 

 26 15 �ו 14 סעיפי� לפי הרע לשו� איסור חוק לפי ההגנות התובע לטובת עומדות כי נטע� לחלופי� .48

 27  . הלב תו� והגנת הפרסו� אמת הגנת– לחוק

  28 

 29  בתמצית 6 הנתבע של גרסתו

  30 

 31 המנהל בוועד חבר והיה לכ� בסמו� או 1997 בשנת המכללה של המייסדי� ע� נמנה 6 הנתבע .49

 32' גב, ספורי רשיד מר בי� ממוש� מאבק היה כי ציי� 6 הנתבע. 26.2.2006 ליו� עד המכללה של

 33 כאשר, שני מצד המנהל בוועד אחרי� וחברי� התובע ובי� אחד מצד ובינו לי.'ח רימה

 34 מטע� ראשוני ביקורת ח"בדו אומתו אשר, במכללה חמורי� שחיתות למעשי טענו הראשוני�

 35 . הראשוני� של טענותיה� ברוח המכללה למצב באשר חמורי� ממצאי� שקבע החינו� משרד



  
  בית המשפט המחוזי בנצרת

המכללה האקדמית ואח' נ' עיתו� כל  804�07 ת"א
  אלערב בע"מ ואח'אלערב חברת כל 

  

  2018אפריל  24

   

 15מתו�  9

 1 מיו� הכללית האסיפה להחלטת בנוגע שהתנהלו רבי� משפטיי� הליכי� על עמד 6 הנתבע .50

 2 בעמותה תפקיד ומכל מחברות לי.'וח ספורי הדחת ועל הדחתו על הוחלט שבה 26.2.2006

 3 . התובעת

  4 

 5, ובסיס יסוד כל הנעדרת, מגמתית בתביעה מדובר כי 6 הנתבע טע�, עסקינ� לתביעה באשר .51

 6 . ומופרזת מנופחת

  7 

 8 ביחסי� לקרע שגר� דבר, הביקורת ח"דו אודות 2006 שנת בתחילת לראשונה נודע 6 לנתבע .52

 9 .התובע ובי� בינו

  10 

 11 סדרי� אי לאור העמותה בגורל עולה מה לברר כדי העמותות לרש� פנה כי בכ� הודה 6 הנתבע .53

 12 דבק ולא, והחוקית הציבורית חובתו למעשה וזוהי, כותליה בי� מתבצעי� שהחלו רבי�

 13 . פג� כל זו בהתנהלות

 14 

 15, היתר בי�, הרע לשו� איסור חוק פי על מוג� ידו על שנעשה פרסו� או אמירה כל כי טע� 6 הנתבע .54

 16 אמירות בהיות� או לב בתו� שנאמרו אמירות בהיות� או אמת אמירות האמירות בהיות

 17 . ציבורי או חוקי הלי� במסגרת או משפטי הלי� במסגרת שנאמרו

  18 

 19 הגנה דברי השמיע, סייד�אל עדי ד"עו, בנו. עולמו לבית 6 הנתבע הל� התיק שמיעת במהל� .55

 20 . בשמו

  21 

 22  בתמצית 10 – 7 הנתבעי� של גרסת�

 23 

 24 היק. רחבת, ציבורית בפרשה עסקינ� אלא אישי בעניי� המדובר אי� כי טענו 10 – 7 הנתבעי� .56

 25, המכללה עומדת הפרשה במוקד כאשר ארוכה תקופה מש� הציבור את שהסעירה והשלכות

 26 השני� וברבות, ערבי� מורי� שהכשיר היחיד האקדמי המוסד שני� עשרות במש� שהייתה

 27 . הרחב הציבור של ללבו יקר ציבורי מוסד של מעמד לה קנתה

 28 

 29 במכללה סדרי� אי על ידיעות זורמות החלו האחרונות בשני� כי 10 – 7 הנתבעי� טענו עוד .57

 30 קרא אלה סדרי� לאי. המכללה של והכספי הניהולי באספקט וה� הפדגוגי באספקט ה� שנגעו

 31 בה עסקו ציבור ואנשי רחבה ציבורית לפרשה הפכה זו שחיתות פרשת". שחיתות" הציבור

 32 הזמנתו לפי, י'ורג'ג ח"דו פורס�, התביעה נשוא לפרסומי� עובר, האחרונה בתקופה. ארוכות

 33 נגד אישו� כתב למעשה והיווה, במכללה לשחיתות החשדות את אימת אשר, החינו� משרד של

 34 . התובעי�
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 1 מטע� מלווה חשב מונה למכללה, תאוצה קיבלה במכללה השחיתות פרשת י'ורג'ג ח"דו בעקבות .58

 2 העמותות רש� ג� התערב בנידו�. במכללה חמורי� ליקויי� על הצביע הוא שא., החינו� משרד

 3 של זעקת� את וזעקו לתמונה נכנסו כנסת חברי. המכללה של בדרכיה קלקולי� על התריע אשר

 4 ועדה מינתה וא. המכללה של בענייניה דנה הכנסת של החינו� ועדת, הדואגי� התלמידי�

 5 דחופי� דיוני� זימנה החינו� שרת ג�. התובעי� של פעילות� אחרי מעקב לצור� פרלמנטרית

 6 . המכללה של בעניינה

  7 

 8 פרי המצאה אינה התובעי� אצל שחיתות בדבר האשמות כי וטענו הוסיפו 10 – 7 הנתבעי� .59

 9 . ממשלתיות ורשויות שלטוניי� גורמי� שביצעו ובדיקות חקירות של תוצר א� כי הקודח מוח�

  10 

 11 מכווני� החיצי� עיקרי כאשר, מאוד עד קט� הוא בתביעה חלק� כי הדגישו 10 – 7 הנתבעי� .60

 12  . 6 – 1 הנתבעי� נגד

  13 

 14 דבר נגדו לה� ואי� המכללה פרשת התפוצצה בטר� 2 התובע את הכירו לא 10 – 7 הנתבעי� .61

 15 ה� ורק ה� במכללה ופעילותו תפקידו. ד"כעו המקצועי במישור או האישי במישור דבר וחצי

 16 . 10 – 7 הנתבעי� של ביקורת� נשוא

 17 

 18, המוסרית חובת� ולפי מצפונ� צו לפי פעלו הנדונה ובפרשה ציבור אנשי ה� 10 – 7 הנתבעי� .62

 19 . שלו" הרקורד"ו איש איש, והחוקית החברתית

  20 

 21 התובעי� נגד בחריפות התבטאו הנתבעי� מלבד רבי� אנשי� כי 10 – 7 הנתבעי� טענו עוד .63

 22 . חמורות בהאשמות אות� והאשימו

  23 

 24 בכתב לה� המיוחסי� הפרסומי� כל נגד טובות הגנות לה� עומדות כי טענו 10 – 7 הנתבעי� .64

 25 לה� עומדת, אלה ובנסיבות ציבורי עניי� בה� והיה אמת דברי ה� הפרסומי� שכ�, התביעה

 26 בתו� דעה הבעת משו� בפרסומי� ויש לב בתו� נעשו הפרסומי�, בנוס.. הפרסו� אמת הגנת

 27 ". מותרי� פרסומי�"ב מדובר כי, נטע� עוד. והתנהגות� התובעי� על לב

  28 

 29 לפגוע התכוונו ולא התובעי� על הרע לשו� לפרס� התכוונו לא כי וטענו הוסיפו 10 – 7 הנתבעי� .65

 30 בנסיבות הסביר מתחו� חרגו ולא שלה� הביטוי חופש במסגרת נאמרו הפרסומי� וכי בתובעי�

 31 . העניי�

  32 

  33 

  34 

  35 
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 1  10 – 7 הנתבעי� של שכנגד תביעה

 2 

 3), שכנגד הנתבע( התובע שפרס� הרע לשו� בגי� הנה שכנגד התביעה כי נטע� שכנגד התביעה בכתב .66

 4 הועד" את הקימו 10 – 7 הנתבעי�. 10 – 7 הנתבעי� כלפי), שכנגד הנתבעת( התובעת ובש� בשמו

 5 ואנשי התובעי� את זימנו אליו, בפרשה לדיו� ציבורי כנס וכינסו" המדרש בית למע� הציבורי

 6 . רבי� ציבור

  7 

 8 אות� תוקפי� החלו, הציבורית מפעילות� נחת רוו לא אשר התובעי�, 10 – 7 הנתבעי� לטענת .67

 9 . כל בפני רעה דיבת� ומוציאי� ברבי�

  10 

 11 שיגר אותו, 2007 יולי מחודש התובע של מכתבו ה� שכנגד התביעה ביסוד העומדי� הפרסומי� .68

 12 מיו� לעיתונות הודעה, 20.7.2007 בתארי� העיתו� בגיליו� התפרס� ואשר אלערב כל העיתו� אל

 13 התפרסמה אשר, 2007 אוגוסט מחודש לעיתונות נוספת והודעה, 2 התובע הוציא אשר, 3.7.2007

 14, אות� מגדפי� ל"הנ הפרסומי� 10 – 7 הנתבעי� לטענת. 3.8.2007 בתארי� העיתו� בגיליו�

 15 ומציגי� גסי� בביטויי� שימוש תו�, ומשפילי� מעליבי�, נלעגי� בתיאורי� אות� מתארי�

 16 פרסו� מהווי� וה� ביותר שלילי באור אות� ומאירי� וכושלי� מוסריי� בלתי כאנשי� אות�

 17 . הרע לשו�

  18 

 19 התובעי� וכי סתמית שכנגד בתביעה מדובר כי התובעי� טענו שכנגד לתביעה הגנת� בכתב .69

 20 לגופו. שכנגד התביעה מושא טענותיה� בעניי� טענה כל 10 – 7 הנתבעי� מאת שמעו לא מעול�

 21 פרסו� מהווי� אינ� שכנגד התביעה ביסוד העומדי� הציטוטי� כי התובעי� טענו, עניי� של

 22 . התובעי� נגד נזיקית עוולה לבסס כדי בה� ואי� הרע לשו�

  23 

 24 הראיות ושמיעת המקדמיי� ההליכי�

  25 

 26 הוגשה וא. ממושכי� מקדמיי� הליכי� התקיימו, אחר מותב בפני החלה ששמיעתו זה בתיק .70

 27 . העליו� המשפט לבית ערעור רשות בקשת

 28 מענה ועל שאלוני� משלוח על הדדית לוותר הצדדי� כ"ב הסכימו 7.7.2009 מיו� בישיבה

 29  '). לפרו 17' עמ, 15' עמ( נשלחו שכבר לשאלוני�

 30 הצדדי� מטע� ראשית עדות תצהירי הגשת כי קבעתי') לפרו 27' עמ( 17.2.2010 מיו� בהחלטתי .71

 31. הרגילה בדר� עדיה� את הצדדי� ישמיעו ומשכ�, לייעלו כדי בה ואי� ההלי� את לסב� עלולה

 32, המקדמיי� ההליכי� השלמת לאחר להוכחות ייקבע התיק כי, אחת לא הבהיר המשפט בית

 33 בישיבה רק. הצדדי� מטע� שהוגשו למיניה� ביניי� בקשות של בעטיי� והתארכו שהלכו הליכי�

 34 . התביעה פרשת לשמיעת התיק נקבע, המקדמיי� ההליכי� השלמת לאחר, 6.12.2010 מיו�

  35 
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 1 :שלהל� העדי� התובעי� מטע� העידו, התביעה פרשת שמיעת במהל� .72

  2 

 3 להתמנות 2006 יולי בחודש החינו� משרד ידי על שנתבקש ומשפט� ח"רו, גינזבורג יעקב מר  .א

 4 ומאוגוסט המכללה של מלווה כחשב כיה� 2010 אוגוסט ועד מאז. למכללה מלווה כחשב

 5 כחשב בתפקידו המשי�, החינו� ומשרד המנהל הועד, הנאמני� חבר בקשת לפי, 2010

 6 . המכללה

  7 

 8 . בבעלותו ג� שהוא, באר'אח אל עיתו� עור�, ב'רג אבו מחמוד מר  .ב

  9 

 10 כתבה פרס� העד. העברית בשפה, חיפה ידיעות בעיתו� עיתונאי, חדיד) רשרש( רשי מר  .ג

 11 ד"עו של תגובתו את וכ� ח"הדו לפי במכללה סדרי� אי על עמוד חצי של חיפה בידיעות

 12 . כמאל

 13 

 14 . השידור ברשות העובד עיתונאי, חלי� אל עבד מוסטפא מר  .ד

  15 

 16 עבודתה על סיפרה, לח� בית באוניברסיטת כמרצה כיו� המשמשת, טמיש רבאב ר"ד  .ה

 17 פגיעתה ועל) 2006 שנת עד 2004 משנת( כשנתיי� מש� במכללה לימדה עת, במכללה

 18 ובי� בינה שהתנהלו טלפוניות שיחות על וכ� 15.9.2006 מיו� בכתבה בעיתו� מהפרסו�

 19 . 4 �ו 3 הנתבעי�

  20 

 21 החו2 יחסי ועד וראש המכללה של הנאמני� בחבר כחבר משמש, אלעסל אבו ריאח הבישו.  .ו

 22 . המכללה של

  23 

 24 שכר של ועדה ר"כיו, המרצי� ועדת ר"כיו, במכללה כמרצה עובד, דראושה מוחמד ר"ד  .ז

 25 . המכרזי� ועדת חבר וכ� והנחות לימוד

  26 

 27 נושא על אחראית והייתה מנהל כסגנית וכיהנה במכללה עבדה, אספניולי האלה ר"ד  .ח

 28 . במכללה מינית הטרדה

  29 

 30 ההדרכה על אחראי והיה המכללה מנהל כסג� 2007 – 2006 בשני� שימש, עליא� סלמא� ר"ד  .ט

 31 של כמנהל מונה בהמש�. המכללה של החשבונות בניהול מעורב היה ולא הפדגוגית

 32 . המכללה

  33 

 34 וג� מנהל כסג� משמש, במכללה מרצה, פיזיקאלית לכימיה ר"ד, יראת'חוג מוחמד ר"ד  .י

 35 . האירופי האיחוד ע� פרויקטי� ביצוע ועל המשתלמי� מחלקת על אחראי
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 1 ועד 7.5.06 מיו� החל, תמיר יולי' פרופ, דאז החינו� שרת כיוע2 שימש, אבראהי� פדל מר  .יא

 2 . 31.3.09 ליו�

  3 

 4 לפני ימי� כחודש לפנסיה ויצא 1994 משנת החל במכללה כמרצה עבד, קאס� נביה ר"ד  .יב

 5  . הסטודנטי� ודיק� מנהל כסג� ושימש) 10.10.2012 ביו�( המשפט בבית עדותו

  6 

 7 במש� בהקלטה נשמעה כמאל ד"עו של עדותו. עצמו ומטע� המכללה מטע� העיד כמאל ד"עו .73

 8, היתר בי�, בהרחבה התייחס בעדותו. עמודי� מאות פני על והשתרעה ישיבות של רב מספר

 9 ". הרע לשו�" לדעתו המהווי� ובדברי� יסוד חסרי בדברי� התמקדות תו� לאחת אחת לכתבות

  10 

 11 :לפיו'), לפרו 542' עמ( פשרה של הסדר לצדדי� הציע המשפט בית 30.6.2015 מיו� בישיבה .74

 12 

 13  :כדלקמ� פשרה הסדר לצדדי� מוצע, ושיח שיג לאחר"

  14 

 15 שיקול לפי, לקבוע המשפט בית את מסמיכי� הצדדי�, השונות בתובענות הכרעה לצור!  .א

 16 וראות דעתו שיקול לפי, לקבוע וכ� פרסומה ואופ� תוכנה – התנצלות, עיניו וראות דעתו

 17 . ישול� שאליו והצד תשלומו אופ�, שיעורו – פיצוי, עיניו

 18 

 19 העדי� דוכ� מעל שלה�" מאמי� אני"ה את הנתבעי� נציגי ישמיעו, די� פסק מת� בטר�  .ב

 20 ".בכתב סיכומי� יגישו הצדדי� כ"וב

  21 

 22 המתווה" כי, לצדדי� המשפט בית הבהיר בגדרה נוספת החלטה ניתנה 9.7.2015 מיו� בישיבה .75

 23 545' עמ" (הנמקה ללא די� פסק למת� הנו, 30.6.2015 מיו� בישיבה שהוצע הפשרה הסדר של

 24 '). לפרו

  25 

 26 אישרתי') לפרו 546' עמ( בהמש� שניתנה ובהחלטה הפשרה להסדר הסכמת� על הודיעו הצדדי�

 27, הנמקה ללא יהיה שיינת� הדי� פסק" כי, והדגשתי החלטה של תוק. לה ונתתי הסכמת� את

 28  '). לפרו 546' עמ" (]משולב נוסח[ המשפט בתי לחוק' א79 לסעי. בהתא�

  29 

 30 הדיוני ההסדר ביטול על והוריתי 4 – 1 הנתבעי� לבקשת נעתרתי 29.10.2015 מיו� בהחלטתי .76

 31 . ל"הנ

 32 

 33 כי, יצוי�. ראשית עדות תצהירי ולהגיש להקדי� לנתבעי� הוריתי 2.11.2015 מיו� בהחלטתי .77

 34 .מסמכי� של נכבדה אסופה ציר. אליו, מטעמו ראשית עדות תצהיר והגיש טרח 5 הנתבע רק
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 1 על 10.10.2016 מיו� בישיבה 5 והנתבע הצדדי� כ"ב הודיעו, התביעה פרשת תו� לאחר .78

 2 כפי, המשפט בתי לחוק' א79 סעי. לפי הפשרה דר� על התיק סיו� אודות למתווה הסכמת�

 3 .30.6.2015 מיו� בישיבה שעלה

  4 

 5 . הנתבעי� נציגי של" מאמי� אני"ה את, הפשרה ממתווה כמתחייב, שמעתי בהמש� .79

  6 

 �7אל הישא� המנוח של בנו, סייד�אל עדי ד"עו של דבריו את שמעתי 19.1.2017 מיו� בישיבה

 8  ). 5 הנתבע( יר'ח ח"רו של דבריו ואת), 6 הנתבע( ל"ז סייד

  9 

 10 את וכ� אשתיווי ופאיז לאילה'ח זידא� ה"ה של דבריה� את שמעתי 26.1.2017 מיו� בישיבה

 11  . עואודה ובכר סאלח אבו נביה ה"ה של דבריה�

  12 

 13 וכ� כנעא� חס� ומוחמד אנ�'ג אסעד' פרופ ה"ה של דבריה� את שמעתי 9.2.2017 מיו� בישיבה

 14  .כמאל ד"עו ושל יר'ח ח"רו של תשובה דברי

  15 

 16 . שלו" מאמי� אני"ה ועל גרסתו על בהרחבה עמד ל"הנ מהדוברי� אחד כל

  17 

 18 בישיבה פה בעל סיכומי� והשלימו הוסיפו וא. נרחבי� בהיקפי� בכתב סיכומי� הגישו הצדדי� .80

 19 ולתגובות לכתבות הפנייה תו� גרסתו על ושוב שוב וחזר בעמדתו דבק צד כל. 27.9.2017 מיו�

 20 . בנדו� הפסוקה להלכה הפנייה תו� וכ�, שכנגד והתביעות התביעה מושא

 21 

 22 דברי את ולפרט לשוב צור� רואה אינני, לעיל כאמור הוסכ� עליו הפשרה מתווה מהות בהינת� .81

 23 באופ� משק. בתחילה שהובא כפי גרסאותיה� פירוט כאשר, השונות טענותיה� ואת הדי� בעלי

 24 . הצדדי� וטיעוני דברי את מרבי

  25 

 26" מאמי� האני, "התביעה פרשת ושמיעת השוני� ובמוצגי� הטענות בכתבי מעמיק עיו� לאחר .82

 27 הכתובי� בסיכומי� הצדדי� טענות בחינת ולאחר, התובע של התשובה ודברי הנתבעי� של

 28 משקל מת� המצדיק, עליו שהוסכ� הפשרה במתווה ובהתחשב, פה�בעל המשלימי� ובסיכומי�

 29 : כדלקמ� פשרה של בדר� זה בתיק השונות בתובענות לפסוק הנני, פשרה לשיקולי ג� מסוי�

  30 

 31 לפעול, ולחוד יחד, אות� ומחייב חלקי באופ� 4 – 1 הנתבעי� נגד התביעה את מקבל אני  .א

 32 :כדלהל�

 33 גבי על הערבית בשפה התנצלות הודעת זה די� פסק קבלת מיו� יו� 30 תו� לפרס� .1

 34 :שלהל� והגודל הנוסח לפי אלערב כל עיתו� של הראשו� העמוד

 35 
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 1  ا��ذار


��ر�� أ�	��رة �� أ��ر�ز�� أ������ �ن أ���در ا�رار ��� 
	�ء 2 �� 24/4/2018 

 3 ا��,ؤول ا���رر ا/��وي، ���ز وا�,�دة ا�+رب �ل ���)� ��دم ،804/07 ر%م ا���ف

 4 ��	3، �� �����)� ا���ر�ر �,ؤول أ	دراوس، وزھ�ر �����)�، ا�+�م وا��د�ر

 5 - �لإ,را9 �� ���ر
�� أ�+ر
�� ا��8د���� أ����� إ�� 
���6ذار �45�3 ز�دان وا���)�

6 �� ��6ت 	/ر �ن ا�8	�ء، و�>�س ا;دارة ر�9س ���ل، ز�� ا������ وإ�� ��)� 


�ن �� ا�)�رة 45ل "أ�دار �� 	�ر" �	وان ��ت ا����)� 17/3/2006 ���Aر و�B/ 7 


3 ��� 2007 ��وز
�، إ,�ءة �ن �Bم ,��Cم و�Dب ر��D أي ��	/ر وراء �ن ,��9 	8 أ� 

 9  .أ��ذ�ور

 10 .أ�+�	� ا��6ذار ھذا 	/ر �زم ا������ �رار �	)�ذا
  11 

 12 . זה די� פסק קבלת מיו� יו� 90 תו� וזאת, ) 280,000 בס� כספי פיצוי לתובעי� לשל� .2

 13 בס� כספי פיצוי לתובעי� לשל� ומחייבו חלקי באופ� 5 הנתבע נגד התביעה את מקבל אני  .ב

 14 . זה די� פסק קבלת מיו� יו� 90 תו� וזאת ) 70,000

 15 . 6 הנתבע נגד התביעה את דוחה אני  .ג

 16 .10 – 7 הנתבעי� נגד התביעה את דוחה אני  .ד

 17 .5 הנתבע ידי על שהוגשה שכנגד התביעה את דוחה אני  .ה

 18 . 10 – 7 הנתבעי� ידי על שהוגשה שכנגד התביעה את דוחה אני  .ו

 19 

 20 . בפועל המלא התשלו� ועד מהיו� החל וריבית הצמדה הפרשי יישא, במועדו ישול� שלא סכו� .83

 21 

 22 צו עושה אינני, ההלי� נוהל בו ולאופ� צור� ללא והטיעוני� הדיוני� להתארכות לב בשי� .84

 23 . להוצאות

  24 

 25; המשפט לבית וה� לצדדי� ה� ומשאבי� יקר שיפוטי זמ� חס� הפשרה הסדר כי חולק אי� .85

 26 בשתי וה� העיקרית בתביעה ה�( בתיק ששולמו האגרות מחצית החזר על מורה אני, משכ�

 27  ). שכנגד התביעות

  28 

 29  , בהעדר הצדדי�.2018אפריל  24, ט' אייר תשע"חהיו�,   �נית

 30 

  31 




